
Onderbouwing CDA m.b.t. werelderfgoedstatus

Afgelopen donderdag werd er besloten over de WEG, oftewel; de plaatsing op de 
voorlopige lijst als werelderfgoed voor de gehele NOP. Hoewel de stemming gestaakt 
werd bij een 14-14 voor/tegen stand bij de motie van de CU/SGP hebben wel alle 
partijen hun onderbouwing gegeven voor hun stemkeuze. Hier de onderbouwing van de 
CDA-fractie nadat geen aanvullende vragen aan B&W meer nodig waren. Maria Droog 
voerde het woord.

Standpuntbepaling.

Ons wordt vandaag gevraagd in te stemmen met de voorgenomen plaatsing van de 
Noordoostpolder als geheel op de hernieuwde lijst werelderfgoed. Een onderwerp wat de 
gemoederen in de NOP flink heeft bezig gehouden de afgelopen weken. Zo ook onze 
fractie en onze achterban.

Wij hebben schriftelijk veel info gekregen uit dit huis en ook goed geluisterd naar de 
antwoorden op onze vragen in commissie en anderszins. In de commissievergadering heb 
ik al aangegeven dat het debat voor ons in de fractie verder gaat en wij nu met een 
standpunt willen komen. De meningen in onze fractie waren niet eensluidend en zijn dat 
ook niet geworden.

Voordat ik dit doe wil ik een paar dingen constateren. De NOP heeft in 1995 nooit om een 
plaatsing op de lijst gevraagd. Je zou kunnen zeggen: Het wordt ons in de schoot 
geworpen. Als je dit zo benoemd dat heb je er positieve gedachten bij. Je zou ook 
kunnen zeggen: Het wordt ons in de maag gesplitst en dan zijn de gevoelens anders. 
Over beide gevoelens wil ik iets zeggen. Er is wellicht al veel genoemd…….

VOOR

Het wordt ons in de schoot geworpen:

 Een cadeautje, erkenning voor het feit dat we in een bijzonder gebied wonen.

 We hebben er goed op gepast en dat kan voor de toekomst worden versterkt door 
werelderfgoednominatie.

 Naamsbekendheid zal vooral internationaal toenemen.

 Zakelijk kunnen bedrijven hiervan profiteren middels een werelderfgoedlabel.

 De natuur-historische structuurschets wordt geformuleerd.

 Kwaliteitsverbetering m.b.t. cultuur-historische waarden.



TEGEN

Het wordt ons in de maag gesplitst:

 Het is een sticker die ons wordt opgeplakt.

 We worden gedwongen om nog meer te beschrijven en vast te leggen wat onze 
specifieke kenmerken zijn. Het zal derhalve veel extra kosten met zich meebrengen.

 Er is nog een  ‘overheid’ ‘organisatie’ die over onze schouder meekijkt.

 Voortrajecten voor grote projekten worden langer, waardoor bedrijven niet 
enthousiast raken voor vestiging.

 De imago-verbetering is naar 2 kanten uit te leggen.  (zie reactie bedrijfsleven en 
reactie natuurorg.)

 Het past niet bij de pioniersgeest van onze polder:    ‘ontwikkelgemeente’  willen zijn.

Intern omgaan met een verdeelde mening

De zwaarte van de argumenten van voor en tegen worden binnen onze fractie 
verschillend gewogen. Toch willen we met een eensluidend standpunt naar buiten 
komen. Binnen onze fractie zoeken we altijd naar consensus en scharen we ons in de 
regel als geheel achter beleidskeuzen die we moeten maken. Uitzonderingen zijn er 
uiteraard op deze regel en wel als dit vooraf al kenbaar is gemaakt (voordat men 
verkiesbaar is)of wanneer de integriteit van personen in het geding komt ( bij moreel 
of religieus belang) In andere zaken voegt de minderheid zich in de regel  naar de 
meerderheid. Dat geldt des te meer als één stem bepalend zou zijn voor een besluit 
in de raad.

Stemmen naar eer en geweten is niet iets individueels, maar ook iets van ons samen. 
Hierin past gedeelde verantwoordelijkheid en solidariteit in eigen kring.

Conclusie

Dit alles overwegend en rekening houdend met alles wat hier over gezegd is stemt de 
cda-fractie in zijn geheel tegen het collegevoorstel. De nominatie van Nagele, zoals 
weergegeven in het collegeprogramma kunnen wij wel ondersteunen.

De motie van de CU/SGP om het besluit uit te stellen en de bevolking te raadplegen 
kunnen wij niet ondersteunen. Dit is geen onderwerp om de bevolking over te 
raadplegen. Het is onmogelijk om iedereen hier voldoende over te informeren omdat er 
aan alle kanten te weinig onderbouwde argumenten zijn aan te voeren. Wij zijn door de 
bevolking gekozen om deze beslissing te nemen.


